Consejo General de la Abogacia Espaiiola

Se adjuntan observaciones al “Proyecto de Reglamento que desarrolla la
nueva Ley 15/2007, de 3 de Junio, de Defensa de la Competencia”, cuya

posterior publicacion se autoriza, sometido a consulta publica con fecha 25 de
octubre de 2007.

T GCONSEJO GENERAL |

LA . Madrid, 7 de noviembre de 2007
ABOGACIA ESPANOLA ‘ EL SECRETARIO GENERAL

- { P.D.
- 7 NOV 2007 EL SECRETARIO

ll SALIDA

Fdo.. Antonio Ruiz-Giménez Aguilar

Audiencia publica Proyecto Real Decreto por el que se aprueba el Reglamento
de Defensa de la Competencia

Secretaria General de Politica Econdmica y Defensa de la Competencia

Paseo de la Castellana, 162 — Planta 2

28046 MADRID

JLP/SM

Paseo de Recoletos 13, 28004 Madrid
Telf: (34) 91 523 25 93 Fax: (34) 91 532 78 36
informacion@cgae.es
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OBSERVACIONES QUE FORMULA EL CONSEJO GENERAL DE LA
ABOGACIA ESPANOLA AL “PROYECTO DE REGLAMENTO QUE
DESARROLLA LA NUEVA LEY 15/2007, DE 3 DE JUNIO, DE DEFENSA DE
LA COMPETENCIA”

PRIMERA.- Articulo 12.2

Entendemos que es fundamental asegurar que en toda inspeccion se da
cumplimiento a lo previsto en el Gltimo parrafo del articuio 40.2 de la Ley, por lo
que consideramos preciso que en la segunda linea de este apartado 2 del
articulo 12, a continuacion de “... el Director de Investigacion podra...” se
intercale la expresion: “.., previo consentimiento expreso del afectado o,
en su defecto, con la correspondiente autorizacion judicial, ...”.

La redaccién proyectada del precepto, sin dicha previsién, podria abrir
un portillo al incumplimiento del citado requisito legal del consentimiento o
autorizacion judicial para el acceso a los domicilios particulares de los
empresarios, administradores y otros miembros del personal de las empresas.

SEGUNDA.- Articulo 18

Causa sorpresa encontrarse de pronto con la regulacién de la vista,
antes de que se haya previsto nada respecto a dicha vista.

A nuestro entender, la regulacion que establece este articulo encontraria
una mejor ubicacién sistematica a continuacién del articulo 36, o incluso dentro
del propio articulo 36, en el que se hace referencia a aspectos concretos de la
solicitud y celebracion de la vista.

De aceptarse esta sugerencia, habria que revisar las varias referencias
que en otros articulos se hacen a este articulo 18 (salvo error u omisién, 66.1, 2
y 76.2).

TERCERA.- Articulo 19
Entendemos que la exigencia de una versién no confidencial de datos o
informaciones constituye una extralimitacion respecto a la prevision legal.

Conforme a la Ley (arts. 42 y 43) la confidencialidad debe ser apreciada por los
propios organos de defensa de la competencia que, al unisono con las
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personas que fraten o conozcan de los expedientes, por principio, deben
guardar secreto de su contenido.

Con independencia de {o anterior, una version depurada por el propio
interesado de los datos confidenciales se prestara a la duda de su efectividad y
validez a los efectos procedentes.

CUARTA.- Articulo 20.1.a)

La Ley no otorga ni prevé la concesion a la Direccion de Investigacion de
Competencias para la imposicion de mulias sancionadoras o coercitivas.

Lo maximo que la Ley prevé al respecto es la competencia para formular
una propuesta al Consejo Nacional de la Competencia para que este resuelva
sobre la imposicion de multas sancionadoras y coercitivas, conforme sehala el
articulo 41.2 de la Ley.

En consecuencia, el proyecto de Reglamento se extralimita con la
concesion de competencia a Direccion de Investigacion para imponer multas
coercitivas en los supuestos del articulo 20.1.a).

QUINTA.- Articulo 31.2

Para evitar los posibles riesgos de indefensidon que podrian provocar
determinadas resoluciones de denegacion de practica de prueba, parece
aconsejable prever que las resoluciones que adopte la Direccion de
Investigacion sobre admisién o denegacion de practica de prueba seran
susceptibles de recurso; todo ello, sin perjuicio de que también se establezca
que dicho recurso en ningin caso suspendera la tramitacion del expediente y
se resolvera en la resolucién gue ponga fin al procedimiento.

SEXTA.- Articulo 37

En concordancia con lo propuesto respecto al art. 31.2 en la observacion
precedente, habra que incluir un apartado especifico para sefalar que
resolvera los recursos interpuestos durante la tramitacién del procedimiento
sobre admision o denegacién de practica de pruebas.
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SEPTIMA.- Articulo 51.c)

Entendemos que puede resultar imposible facilitar entrevistas con los
directivos "anteriores”, por lo que parece adecuado afadir a continuacién de “...
en su caso...” la expresion “... y siempre que le resulite posible...”.

OCTAVA.- Articulo 68.2

Parece que el término “..minimo..." deberd sustituirse por
“...maximo...” o incluso eliminarse.

NOVENA.- Articuio 80.2

La referencia al apartado 3 del articulo 72, parece que es al apartado 3
del articulo 73.

Madrid, 7 de noviembre de 2007
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