MINISTERIO
DE HACIENDA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO CENTRAL

Recurso n° 1268/2023
Resolucién n° 1311/2023

Seccibén 12

RESOLUCION DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO CENTRAL
DE RECURSOS CONTRACTUALES

En Madrid, a 11 de octubre de 2023

VISTO el recurso interpuesto por D. J.A.R., actuando en nombre y representacién, como
gerente y apoderado, de la ASOCIACION DE CONSTRUCTORES Y PROMOTORES DE
SEVILLA contra los pliegos del procedimiento para la contratacién de las “Obras de reforma
integral del edificio de la Subdelegacion del Gobierno en Huelva”, con namero de
expediente 202386023080, convocado por la Secretaria General de Coordinacion
Territorial del Ministerio de Politica Territorial, este Tribunal, en sesion del dia de la fecha,

ha dictado la siguiente resolucion:
ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Mediante resolucion de la Secretaria General de Coordinacion Territorial del
Ministerio de Politica Territorial de fecha 31 de julio de 2023, se aprob6 el expediente de
licitacion para la adjudicacion mediante procedimiento abierto simplificado del contrato de
“Obras de reforma integral del edificio de la Subdelegacién del Gobierno en Huelva”, con
numero de expediente 202386023080 y con un valor estimado de 4.264.627,16 Euros.

El citado contrato es cofinanciado con fondos procedentes del Plan de Recuperacion,

Transformacién y Resiliencia (en adelante PRTR).

Segundo. De conformidad con el articulo 50 y 52 del Real Decreto-ley 36/2020, de 30 de
diciembre, por el que se aprueban medidas urgentes para la modernizacién de la
Administracion Publica y para la ejecucién del Plan de Recuperacién, Transformacion y
Resiliencia, el contrato que nos ocupa se tramita de urgencia por el procedimiento abierto

simplificado ordinario.
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Tercero. El anuncio de licitacion se publica en la Plataforma de Contratacion del Sector
Publico el 1 de septiembre de 2023.

Transcurrido el plazo de presentacion de ofertas, el 11 de septiembre, han presentado

ofertas los siguientes licitadores:

-La UTE formada por CONSTRUCCIONES RASCON, S.L.U. y GRUPO EMPRESARIAL
MAGENTA, S.A.

-DIAZ CUBER, S.A.
-GRULOP 21, S.L.
-SERANCO, S.A.U.

Cuarto. Contra los citados pliegos y, en particular, contra la tramitacion de urgencia de los
mismos, la ahora recurrente interpone recurso especial el 8 de septiembre de 2023, en el
registro de este Tribunal interesando que “se acuerde anular el expediente de contratacion,
debiendo retrotraerse las actuaciones al momento de aprobacion de los pliegos para que

se tramiten por el procedimiento ordinario”.

Por su parte el 6rgano de contratacion, remitié en fecha 13 de septiembre de 2023, el
expediente de contratacion y el informe a que hacen referencia el articulo 56. 2 LCSP,
interesando la desestimacion del recurso y formulando alegaciones frente a la cuestién que

en el mismo se propone.

Quinto. En fecha 14 de septiembre de 2023, La Secretaria de esta Tribunal dio traslado
del recurso al resto de licitadores concediéndoles el plazo de 5 dias a fin de que, si lo
estimasen oportuno presentasen alegaciones, habiendo evacuado dicho tramite la UTE
formada por CONSTRUCCIONES RASCON, S.L.U. y GRUPO EMPRESARIAL
MAGENTA, S.A.

Sexto. La Seccién 12 de este Tribunal, mediante acuerdo de fecha 21 de septiembre de
2023 adoptado conforme a lo dispuesto en el articulo 58. 1 b) del Real Decreto Ley 36/2020,

de 30 de diciembre, declara que prima facie no se aprecia causa de inadmisibilidad del
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recurso, sin perjuicio de lo que se acuerde en la resolucién de éste y concede la medida
cautelar consistente en suspender el procedimiento de contratacion, sin que ésta afecte al
plazo de presentacion de ofertas, de conformidad con lo establecido en los articulos 49 y
56 de la LCSP, de forma que segun lo establecido en el articulo 57.3 del mismo cuerpo
legal, serd la resolucion del recurso la que acuerde el levantamiento de la medida

adoptada.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Resulta de aplicacion al presente recurso la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol
las Directivas del Parlamento Europeo y Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de
febrero de 2014 (en adelante, LCSP), asi como el Real Decreto 814/2015, de 11 de
septiembre, por el que se aprueba el Reglamento de los procedimientos especiales de
revision en materia contractual y de organizacion del Tribunal Administrativo Central de

Recursos Contractuales (en adelante, RPERMC).

Este Tribunal es competente para conocer del presente recurso especial, de acuerdo con
el articulo 45.1 LCSP.

Segundo. El presente contrato es susceptible de este recuso especial conforme al articulo

44.1.a) LCSP al tratarse de un contrato de obras de un valor superior a 3.000.000 euros.

En cuanto al acto recurrido objeto del recurso, en este caso son el anuncio y los pliegos de

la licitacion, susceptibles de impugnacion conforme al articulo 44.2.a) de dicha norma legal.

En este sentido, conviene precisar que el apartado 8 de la Hoja Resumen del pliego de
clausulas administrativas particulares (en adelante, PCAP), en lo relativo a la “forma de
tramitacién del expediente” determina que el expediente se tramita de urgencia de acuerdo
con el articulo 119 LCSP. Por tanto, impugnandose la declaracion de urgencia que figura
en los pliegos que ahora se recurren, debemos admitir que pueda ser objeto de recurso

especial en materia de contratacion la forma de tramitacion adoptada.
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Tercero. En cuanto al plazo de interposicién del recurso, nos encontramos ante un contrato
financiado con cargo a fondos del Mecanismo de Recuperacion y Resiliencia de la Union

Europea, NextGeneration EU.

Atendido lo anterior, es necesario tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 58.1 a) del
RDL 36/2020, a cuyo tenor:

“En los contratos que se vayan a financiar con fondos procedentes del Plan de
Recuperacion, Transformacion y Resiliencia susceptibles de recurso especial en materia
de contratacion conforme a lo previsto en el articulo 44 de la Ley 9/2017, de 8 de
noviembre, de Contratos del Sector Publico y siempre que los procedimientos de seleccién

del contratista se hayan tramitado efectivamente de forma electrénica:

a) El érgano de contratacion no podra proceder a la formalizacion del contrato hasta que
hayan transcurrido diez dias naturales a partir del dia siguiente a la notificacion, la
resolucién de adjudicacion del contrato. En este mismo supuesto, el plazo de interposicion
del recurso especial en materia de contratacion, cuando proceda, serd de diez dias
naturales y se computara en la forma establecida en el articulo 50.1 de la Ley 9/2017, de

8 de noviembre”.

Al tratarse de un recurso contra los Pliegos rectores de la licitacién, el plazo para la
interposicién del recurso no es el establecido en el precepto anteriormente trascrito, sino
en el articulo 50 de la LCSP. De esta forma, el recurso se ha presentado en tiempo, al no
haber transcurrido el plazo de quince dias habiles establecido en dicho articulo, desde la
publicacion, el 1 de septiembre de 2023, de los pliegos cuyas disposiciones se impugnan,

hasta su presentacion, el 8 de septiembre.

Este recurso se ha tramitado con preferencia y urgencia en esta sede por asi venir exigido
en el articulo 58.2 del Real Decreto —Ley 36/2020, introducido por el apartado cinco de la
disposicién final trigésima primera del R.D.-Ley 6/2022, de 29 de marzo, por el que se
adoptan medidas urgentes en el marco del Plan Nacional de respuesta a las consecuencias

econdémicas y sociales de la guerra en Ucrania.
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Cuarto. En cuanto a la legitimacion, en aplicacion de los articulos 48 de la LCSP y 24.1 del
Reglamento de los procedimientos especiales de revision de decisiones en materia
contractual aprobado por Real Decreto 814/2015, de 11 de septiembre, debe reconocerse

legitimacion para interponer el presente recurso a la mercantil actora.

En efecto, la asociacion recurrente se encuentra legitimada para interponer el recurso, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 LCSP, parrafo segundo.

En relacién con este precepto, es doctrina de este Tribunal que la legitimacién de los
sindicatos y asociaciones empresariales solo sera admisible si los motivos de impugnacion
tienen una relaciéon directa e incuestionable con la defensa de los intereses colectivos,

debiendo las mismas invocar o justificar esa legitimacion en el recurso que interponen.

En el presente caso, la recurrente acompafia los estatutos de la Asociacién, teniendo por
fines, entre otros, “La presentacion, gestién y defensa de los intereses econdmicos,
sociales, laborales y profesionales, comunes y generales, de sus miembros, frente
cualquier institucion, publica o privada, y ante organismos administrativos e instancias

judiciales”.

Quinto. Pasando a continuacion a examinar el fondo del asunto, la recurrente interesa que
se anule el expediente de contratacion, debiendo retrotraerse las actuaciones al momento
de aprobacion de los pliegos, para que se tramite el expediente por el procedimiento

ordinario, dado que entiende que es contrario a derecho la tramitacion de urgencia.

El 6rgano de contratacion se opone al recurso presentado, afirmando que la declaracién
de urgencia se encuentra correctamente motivada y encuentra encaje en los articulos 50
del RD Ley 36/2020, asi como en el articulo 119 de la LCSP.

Expuestas asi las posturas de las partes, pasamos a su examen en los apartados

siguientes.

Sexto. En relacion con la Unica alegacion de la actora, ésta expone gue la tramitacién del

expediente por el procedimiento de urgencia no se ajusta a derecho, manifestando que no

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO CENTRAL
DE RECURSOS CONTRACTUALES

Expdte. TACRC 1268/2023



se han motivado adecuadamente las razones de interés publico que supuestamente

justifican la necesidad de acelerar la adjudicacion.

La Unica motivaciéon o justificacion de la declaracién de urgencia la encontramos en la
publicacion del anuncio de la licitacién del expediente de contratacion, con la siguiente

afirmacion:

“De conformidad con lo dispuesto en el articulo 50.1 apartados a) y e€) del Real Decreto-ley
36/2020, de 30 de diciembre, por el que se aprueban medidas urgentes para la
modernizacion de la Administracion Publica y para la ejecucion del Plan de Recuperacion,
Transformacién y Resilienciay a la vista de que los plazos de tramitacién ordinaria previstos
en la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se
transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del
Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014, y puesto que la necesidad
inaplazable que motiva el contrato es acelerar en lo posible la adjudicacién del mismo a los
efectos de las previsiones recogidas en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares
con objetivo del cumplimiento de los Objetivos 171 y 172 establecidos en el Anexo de la
propuesta de Decision de Ejecucion del Consejo relativa a la aprobacion de la evaluacion
del plan de recuperacién y resiliencia de Espafa, este 6rgano de contratacion, en virtud de
las facultades otorgadas por la Orden TER/950/2022 de 04 de octubre (BOE 06/10/2022 )

ha dispuesto,

Declarar de URGENCIA la tramitacion del expediente que tiene por objeto las Obras de

Reforma de las Instalaciones de la Subdelegacion del Gobierno en Huelva”.

Afirma la recurrente que esta declaraciébn de urgencia en el procedimiento abierto
simplificado, trae como consecuencia que el plazo de presentacion de ofertas se haya
fijado en 10 dias naturales, a contar desde el siguiente a la publicaciéon en el perfil de
contratante del anuncio de licitacién, plazo a todas luces insuficiente para analizar la

documentacion técnica, plantear dudas y formalizar la oferta.

Expone la recurrente que esta motivacion es genérica pues alude solamente a la necesidad
inaplazable de acelerar por razones de interés publico la adjudicacion y contradice lo

previsto en la Ley y en la doctrina de este Tribunal, asi como las instrucciones de la Junta
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Consultiva de Contratacion del Sector Publico de 11 de mayo de 2021. En opinion de la
recurrente se deberia haber justificado que, mediante el procedimiento abierto, sin

declaracién de urgencia, no se podrian cumplir los plazos exigidos.

Adicionalmente, sostiene la recurrente que parece contradictorio que sin en el PRTR se fija
el limite para formalizar el contrato el 31 de diciembre de 2023, se quieran iniciar las obras
el 1 de octubre de 2023, apartado 12 de la hoja Resumen del PCAP, pues la fecha limite
de 31 de diciembre permite la tramitacion ordinaria del procedimiento con unos plazos mas
adecuados que redundaran en una mayor transparencia y concurrencia. Por otro lado, esta
fecha limite era conocida por el érgano de contratacion, por lo que debi6 prever y tramitar
con la debida antelacion este expediente en aras del interés publico que persigue el

contrato.

Por otra parte, el 6rgano de contratacion, en su informe sobre el recurso, se remite al
articulo 50.1 del Real Decreto Ley 36/2020, de 30 de diciembre, al regular los contratos y
acuerdos marco que se vayan a financiar con fondos procedentes de PRTR, los 6rganos
de contratacién deberan examinar si la situacion de urgencia impide la tramitacién ordinaria
de los procedimientos de licitacién, procediendo a aplicar la tramitacion urgente del
expediente prevista en el articulo 119 LCSP. En estos casos seran de aplicacion las

siguientes especialidades:

b) Se mantendran sin cambios los plazos establecidos en el articulo 159 apartados 3 y 4
de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, respecto a la tramitacion del procedimiento abierto
simplificado ordinario, excepto el plazo de presentacion de proposiciones que sera un

maximo de quince dias naturales en todos los casos.

Sefala el 6rgano de contratacién, que, en este procedimiento abierto simplificado, el plazo
para la presentacion de ofertas se ha fijado en diez dias naturales, hasta el 11 de

septiembre de 2023, a las 23:59, con lo cual se ha respetado el limite maximo establecido.

Afade que en el expediente obra la declaracién de urgencia, transcribiendo literalmente la
misma, en ella se alude al articulo 50.1 apartados a) y €) del Real Decreto Ley 36/2020 y
“a la vista de los plazos de tramitacion ordinaria de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de

Contratos del Sector publico y puesto que la necesidad inaplazable que motiva el contrato
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es acelerar en lo posible la adjudicacién del mismo a efectos de las previsiones recogidas
en el PCAP con el objetivo del cumplimiento de los Objetivos 171 y 172 establecidos en el
Anexo de la propuesta de Decision de Ejecucion del Consejo relativa a la evaluacion del

Plan de recuperacion y resiliencia de Espafa....”

Seguidamente aclara en su informe el 6rgano que el cumplimiento de los citados objetivos
171 y 172 exige la formalizacion del correspondiente contrato de ejecucién de obra con
fecha limite 31 de diciembre de 2023; dado que dicha condicion aparece establecida en el
acuerdo interdepartamental de fecha 17 de mayo de 2022 suscrito entre la Secretaria de
Estado de Energia y la Secretaria de Estado de Politica Territorial, para la cofinanciacion

del contrato en cuestién con fondos procedentes del PRTR".

Pues bien, la tramitacién urgente del procedimiento de contratacion se recoge en el articulo
119.1 LCSP, segun el cual “Podran ser objeto de tramitacion urgente los expedientes
correspondientes a los contratos cuya celebracién responda a una necesidad inaplazable
0 cuya adjudicacion sea preciso acelerar por razones de interés publico. A tales efectos el
expediente debera contener la declaracion de urgencia hecha por el érgano de

contratacion, debidamente motivada”.

En relacion con este precepto, el Tribunal Supremo, en su sentencia n® 1229/2008, de 27
de febrero de 2008, declaro:

“La tramitacién urgente de los expedientes de contratacién administrativa constituye una
facultad de la Administracién, de caracter excepcional, para el ejercicio de la cual han de
concurrir los requisitos exigidos en el precepto transcrito. De una parte, se trata de una
modalidad de contratacion utilizable, bien cuando la necesidad del contrato sea
inaplazable, o cuando sea preciso acelerar la adjudicacion por razones de interés publico,
por lo que la concurrencia del hecho constitutivo de uno u otro de tales supuestos ha de
resultar acreditada. EIl primero —necesidad inaplazable— comporta el que no se pueda
esperar para la celebracién del contrato porque exista un limite temporal impuesto por las
circunstancias del caso, hecho que se ha de acreditar en el expediente, como es obvio. Y

por mismo sucede con el segundo supuesto; han de concurrir las razones de interés publico
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qgue hagan preciso, que exijan acelerar la adjudicacion, que no la ejecucion del contenido

del contrato.

Por otro lado, el expediente ha de contener la declaracién de urgencia hecha por el 6rgano
de contratacion. En primer lugar, dicha declaracién no consiste en una simple formalidad,
en que aparezca en el expediente una declaracion en tal sentido; en segundo lugar, ha de
realizarla "el 6rgano de contratacion", (...). Pero, ademas —y esto es lo fundamental— la
susodicha declaracién de urgencia ha de estar "debidamente motivada". Como es sabido,
la motivacion consiste en la explicacion razonada y razonable del contenido del acto de
gue se trate. No se cumple, pues, con este requisito de los actos administrativos, esencial
(en casos como el que nos ocupa) cuando deba ser motivado "en virtud de disposicion
legal o reglamentaria expresa "articulo 54.1,f) de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre), con
una mera frase genérica del estilo de la utilizada en la mencionada resolucion, pues la
simple manifestacién del "reconocido interés publico" del expediente —carente de
explicacién alguna, por minima que fuera— precedida de la expresion "se estima
pertinente......" —mera opinién, no que resulte acreditado que sea necesario— "dar la
mayor celeridad al expediente”, cumplen con la funcién de la motivacién de los actos
administrativos mucho menos cuando, como el examinado, al ser ademas un acto
discrecional, concurre en el mismo otra circunstancia que exige la motivacion (articulo
54.1.) citado)”.

También este Tribunal ha examinado los requisitos para el adecuado uso de esta

tramitacion en diversas ocasiones. En la Resolucion n° 735/2020 indicamos:

“Si bien este procedimiento no se configura con el caracter excepcional del procedimiento
de emergencia que se regula en el articulo 120 LCSP, si que esta sujeto a un requisito de
especial motivacion, por cuanto debe justificarse que concurre, o bien una necesidad

inaplazable, o bien que es necesaria la aceleraciéon del procedimiento”.

Asimismo, en relacion con la necesidad de motivacién, en la resolucién n® 794/2019,

dijimos que:

“La aplicacion del procedimiento de urgencia del articulo 119 de la LCSP exige, como ha

sefalado este Tribunal (Resoluciones 148/2012 y 149/12, ambas de 16 de julio), que exista
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una necesidad inaplazable —esto es, ‘la necesidad de atender un asunto de forma
inmediata e ineludible’— o que la adjudicacién deba acelerarse por razones de interés
publico, siendo necesario que el expediente de contratacidbn contenga la declaracién de

urgencia acordada por el érgano de contratacion, debidamente motivada”

En la misma linea de argumentacion que las resoluciones antes citadas, se situa la
resolucion 1485/2022, de 24 de noviembre de 2022.

En definitiva, debe acreditarse el cumplimiento de un elemento objetivo y un elemento
formal para la adopcion de este procedimiento. El elemento objetivo seria la existencia de
una necesidad inaplazable y el elemento formal seria la declaracion de urgencia

debidamente motivada y aprobada por el 6rgano de contratacion.

Por otro lado, no cabe duda de gue la concrecién del elemento objetivo debe hacerse de
forma casuistica, debiendo tener en cuenta las circunstancias de cada expediente y la
concreta necesidad contractual a dar cobertura en cada caso, la posible existencia de
alternativas, y la afeccion a la concurrencia como consecuencia de la utilizacion de este

procedimiento.

Asi, en la Resolucion n° 183/2021, de 26 de febrero, se considerd pertinente su utilizacién
teniendo en cuenta la necesidad de asegurar la prestacion de una vez finalizara el contrato,
y su imposible prérroga, teniendo en cuenta ademas que se trataba de un servicio esencial
como es el servicio de limpieza, mantenimiento y conservacion de la red de alcantarillado.
Igualmente, en la Resolucién n® 938/2017, de 19 de octubre, la tramitacién de urgencia del
expediente se fundamento en “la imperiosa y urgente necesidad de cubrir contractualmente
el servicio de mantenimiento integral de los edificios”, producida por el retraso en la

licitacion debido a una resoluciéon de este mismo Tribunal.

La Junta Consultiva de Contratacion del Sector Publico, en su Instruccién de 11 de marzo
de 2021, sobre la tramitaciébn de urgencia de los procedimientos de licitacion de los
contratos que se vayan a financiar con fondos procedentes del plan de recuperacion,
transformacion y resiliencia, concluye en primer lugar, que el articulo 50 del Real-Decreto
Ley 36/2020, configura la aplicacion de la tramitacién de urgencia como excepcional, de

modo que no cabe de forma generalizada o automatica para los contratos financiados con
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fondos procedentes del PRTR. En segundo lugar, apunta que el érgano de contratacion
debe valorar, caso por caso, las circunstancias que podrian exigir una tramitacion mas
rapida, ponderando debidamente los riesgos de limitar la competencia o infringir los
principios basicos del Tratado, dados los eventuales efectos perjudiciales sobre la
competencia de la reduccion de plazos (especialmente para las PYMES) y en tercer lugar,
gue conforme al articulo 50 del Real Decreto-ley 36/2020, que a su vez remite al articulo
119 de la LCSP, es imprescindible que la entidad contratante justifigue para todos sus
contratos, la situacion de urgencia, razdn por la cual sélo cabe aplicar la tramitacion de
urgencia en los casos en los que los plazos establecidos sean realmente impracticables,
debiéndose dejar constancia de la justificacion en el expediente y publicar tal circunstancia

en el anuncio de licitacion del contrato.

Pues bien, las consideraciones anteriores nos conducen a la desestimacion del recurso.

En primer lugar, en la declaracion de urgencia del expediente, se expresa que ésta se
declara teniendo en cuenta “los plazos de tramitacién ordinaria previstos en la Ley 9/2017,
luego esta cita evidencia que los plazos ordinarios no sirven a los propésitos de
cumplimiento de los objetivos 171 y 172"... y puesto que la necesidad inaplazable que
motiva el contrato es acelerar en lo posible la adjudicacién del mismo a los efectos de las
previsiones recogidas en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares con objetivo
del cumplimiento de los Objetivos 171 y 172". El interés publico justifica el empleo de esta
tramitacion de urgencia en el hecho de que, al ser una inversion financiada en el Plan de
Recuperacion, Transformacién y Resiliencia, se requiere que la formalizacion del contrato
de ejecucion de las obras de esta actuaciéon ocurra como muy tarde el 31 de diciembre de
2023 (Objetivos CID n°® 171 y/lo 172). Por tanto, hay una motivacion suficiente en el

expediente.

En segundo lugar, partimos de la tramitacién de un contrato de obras por procedimiento
abierto simplificado, conforme a lo dispuesto en el articulo 52 del RD Ley 36/2020, de 30
de diciembre, cumpliendo los apartados a) y b) de dicho precepto. Asi, ho se encuentra
sujeto a regulacién armonizada y no se contemplan en el PCAP criterios sujetos a juicio de
valor, pues el criterio precio representa el 100% de la puntuacion. De no mediar la

calificacion de urgencia, el plazo de presentacion de ofertas debia respetar el limite de no
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ser inferior a los 20 dias naturales. El resto de los plazos del procedimiento abreviado
permanecen sin cambios. Como consecuencia de la calificacién de urgencia, el plazo de
presentacion de ofertas ha quedado fijado en 10 dias naturales, en el que se han
presentado cuatro ofertas. Al respecto la asociacion recurrente alega de forma genérica la
insuficiencia de este plazo y su incidencia en la libre concurrencia, pero sin mayor
referencia a las caracteristicas del objeto del contrato o a la posible complejidad de las
obras. Tal calificacién no ha redundado en un plazo de presentacion de ofertas insuficiente

pues ha permitido razonable concurrencia al procedimiento.

En consecuencia, procede la desestimaciéon del motivo y confirmar la legalidad del

expediente de contratacion,

Por todo lo anterior,

VISTOS los preceptos legales de aplicacién,

ESTE TRIBUNAL, en sesién celebrada en el dia de la fecha ACUERDA:

Primero. Desestimar recurso interpuesto por D. J.A.R., actuando en nombre vy
representacion, como gerente y apoderado, de la ASOCIACION DE CONSTRUCTORES
Y PROMOTORES DE SEVILLA contra los pliegos del procedimiento para la contratacion
de las “Obras de reforma integral del edificio de la Subdelegacién del Gobierno en Huelva”,
con numero de expediente 202386023080, convocado por la Secretaria General de

Coordinacion Territorial del Ministerio de Politica Territorial.
Segundo. Levantar la suspension acordada del procedimiento de contratacion.

Tercero. Declarar que no se aprecia la concurrencia de mala fe o temeridad en la
interposicion del recurso, por lo que no procede la imposicion de la multa prevista en el
articulo 58 de la LCSP.

Esta resolucion es definitiva en la via administrativa y contra la misma cabe interponer
recurso contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencioso-administrativo de la

Audiencia Nacional, en el plazo de dos meses, a contar desde el dia siguiente al de la
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recepcion de esta notificacion, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 11.1 f) y
46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
administrativa

LA PRESIDENTA
LOS VOCALES

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO CENTRAL
DE RECURSOS CONTRACTUALES

Expdte. TACRC 1268/2023



